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I N T E N C I Ó N  D E  VOTO
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Muestreo por conglomerados geográficos, de género, 
etarios, socioeconómicos y de voto primera vuelta 2025
Recolección presencial puerta a puerta con cuestionario 
administrado y papeleta de simulación electoral, efectuado 
entre el 22 y el 24 de marzo de 2025.
Procesamiento incluye depuración y ponderación para 
garantizar proporcionalidad por conglomerados

F I C H A  T É C N I C A  

Cuantificar la intención de voto para Presidencia de la 
República en el marco de la campaña electoral 2025

Parroquias urbanas y rurales de 20 cantones de costa y 
sierra que, en su conjunto y con las ponderaciones mínimas 
necesarias, representan proporciones similares a las de la 
votación de la primera vuelta presidencial 2025.

Hombres y mujeres de nacionalidad ecuatoriana, de 16 
años de edad en adelante, residentes en cada uno de los 
cantones correspondientes a este estudio

Universo: 7.5 millones de votantes empadronados en los 
cantones incluidos en este estudio
Muestra: 3,000 casos
Intervalo de confianza: 95%
Error estándar: +-1.8% para los datos agregados

Costa

Guayaquil
Quinindé
Santo Domingo
Portoviejo
Manta
Chone
Babahoyo
Quevedo
Durán
Milagro
El Empalme
Santa Elena
Machala
El Guabo

Sierra

Quito
Otavalo
Pujilí
Ambato
Cuenca
Loja
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1 .  F I C H A  T É C N I C A .  P E R F I L  G E O D E M O G R Á F I C O  D E  L A  M U E S T R A .

50% 50%

MASCULINO FEMENINO

Género

Daniel 
Noboa, 40%

Luisa 
González, 

40%

Otros, 
11%

Nulo/ 
Blanco, 8%

Ns/ Nr/ 
Nv, 2%

Voto primera vuelta 2025

Bajo, 26%

Vulnerable, 
42%

Medio, 
31%

Alto, 1%

Socioeconómico

Ref. CNE 2025 votos totales: Noboa 40%, González 40%

4%

30% 30% 30%

7%

16 A 17 18 A 29 30 A 44 45 A 64 MÁS DE 64

Rangos etarios
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INDECISIÓN
La segunda vuelta será el próximo 13 de abril, ¿usted ya tiene decidido por quién votar o todavía no?
ASISTIDA • ÚNICA • TOTAL

88%

12%

Decisión o indecisión | Ex ante

Decidido Indeciso

11%

12%

11%

10%

12%

9%

17%

11%

11%

11%

15%

89%

88%

89%

90%

88%

91%

83%

89%

89%

89%

85%

Masculino

Femenino

18 a 29

30 a 44

45 a 64

Quito

Otros sierra

Guayaquil

Otros costa

Urbano

Rural

Decisión o indecisión  |  Ex ante
Indeciso Decidido
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TIPO: 3D     |     MUESTRA: 3,000 CASOS     |     ALCANCE: 20 CANTONES1 |     ERROR: +-1.8%2

1 Representativos de la conducta electoral de la primera vuelta 2025.
2 Para datos agregados.

51.45%

48.55%

Luisa González - Diego Borja Daniel Noboa - María PInto

Intención de voto – Segunda vuelta – Votos válidos

53.25%

49.65%

50.35%

46.75%

22, 23 Y 24 DE MARZO DE 2025  |     VOTOS VÁLIDOS
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FIRMEZA DEL VOTO
Acerca de la decisión que acaba de tomar, ¿cuál de estas frases le va mejor a usted?  
A. Estoy totalmente seguro que no cambiaré; B. Solo algo muy importante haría que cambie; C. Todavía puedo cambiar, debo pensarlo más.      
ASISTIDA • ÚNICA • TOTAL

78%

12%

9% 1%

Firmeza  |  Ex post

Alta firmeza Mediana firmeza Baja firmeza No sabe

0% 6% 12%

82%

No sabe Baja firmeza Mediana firmeza Alta firmeza

Firmeza en la intención de voto – Luisa González : 1,388 casos

0% 5% 12%

83%

No sabe Baja firmeza Mediana firmeza Alta firmeza

Firmeza en la intención de voto – Daniel Noboa : 1,310 casos

4%
34%

20%
42%

No sabe Baja firmeza Mediana firmeza Alta firmeza

Firmeza en la intención de voto – Nulo / Blanco : 302 casos
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DEBATE PRESIDENCIAL
Según su criterio, ¿cómo califica las intervenciones de los candidatos en el debate presidencial?

ASISTIDA • ÚNICA • PARCIAL: 752 casos que vieron parcial o totalmente el debate

47%53%

RATIO: 0.9

19%

31%32%

18%

Evaluación de Luisa González en el debate
muy bien bien mal muy mal

50% 50%

RATIO: 1.0

51%

53%

37%

49%

47%

63%

Alta firmeza

Mediana firmeza

Baja firmeza

Evaluación Luisa González por nivel de firmeza en el voto

Buena y muy buena Mala y muy mala

20%

27%36%

17%

Evaluación de Daniel Noboa en el debate
muy bien bien mal muy mal

49%

49%

22%

51%

51%

78%

Alta firmeza

Mediana firmeza

Baja firmeza

Evaluación Daniel Noboa por nivel de firmeza en el voto

Buena y muy buena Mala y muy mala

Todos quienes vieron el debate Desagregado por el nivel de firmeza del voto1

1 Por la escasa magnitud de la submuestra no es posible cruzar con intención de voto. La información revela que el 
electorado con mediana y escasa firmeza evaluó mejor la intervención de Luisa González en el debate.
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www.negociosyestrategias.com.ec

593.4.2630100

http://www.negociosyestrategias.com.ec/

